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INHOUDELIJK JAARVERSLAG VERENIGING P.E.L. JAAR 2015
BIJLAGE 1 LEDENVERGADERING 20 SEPTEMBER 2016
Het Dagelijks Bestuur vergaderde in 2015 11 keer m.b.v. een schriftelijke agenda en schriftelijke notulen.

Wat deden we zoal? Een overzicht:
Ook in 2015 nam PEL deel aan de Cliëntenraad Werk en Inkomen. 
Diverse stukken die daar behandeld werden, zijn of van kritisch commentaar voorzien, ofwel mondeling tijdens de vergaderingen van de Cliëntenraad, ofwel schriftelijk via indiening in de CR of via een afzonderlijke brief aan B&W en/of de gemeenteraad. Schriftelijke reacties, brieven, commentaren ed. werden veelal via onze Postverzendlijst rondgestuurd aan leden en derden op deze lijst. Eerder in 2014 zijn we gestopt met het meehelpen aan het opstellen van adviezen namens de Cliëntenraad aan B&W omdat bleek dat soms conceptbrieven waarover consensus was, daarna door de voorzitter van de Cliëntenraad eigenhandig weer werden gewijzigd: zo werd in 1 geval getracht een negatief advies weer te verdraaien tot een positief advies… (Dus zgn. namens alle deelnemers aan de Cliëntenraad) Ook werden adviezen zgn. namens de hele CR niet aan PEL doorgestuurd, maar zagen we die pas achteraf terug bij de openbare B&W-Besluitenlijst bij de stukken… We zijn toen overgegaan tot het zelfstandig advies uitbrengen aan B&W van adviezen over stukken die B&W voorlegden aan de Cliëntenraad. Dat "mag" zgn. niet en B&W doen ons advies uiteindelijk ook niet bij stukken aan de Raad, maar die sturen we zodra het B&W voorstel openbaar is geworden, dan zelf wel naar de raadsleden en verder trekken we ons er niets van aan wat B&W vinden: de Cliëntenraad was toch een aflopende zaak. Uiteindelijk werd de Cliëntenraad Werk en Inkomen door B&W op 30/6/2016 ontbonden. 
We brachten in 2015 voor ver. PEL of mede namens de hele CR schriftelijk advies uit over:
10/2:  Definitieve versie advies namens de CR over het 1000 banenplan van de gemeente. (Hele CR)
23/3: verzonden door secr. PEL aan deelnemers CR: Notitie over Adviesverzoek beleidsregel schuldhulpverlening Lw.

24/3: verzonden door secr. PEL aan deelnemers CR: Notitie over Adviesverzoek Regeling subsidiering facilitering vrijwilligersorganisaties financiële hulpverlening
Op 30/3 werden zgn. namens de CR positieve adviezen afgegeven…
14/4: ontvangen van Joop Abma: laatste versie advies Cliëntenraad naar B&W betreffende Programma Arbeidsmarkt en Onderwijs waarin de eigenhandig door hem toegevoegde passage weer is vervallen.
Deze maal verloor de vz. van de CR zijn spelletje om altijd te zorgen dat de CR positieve adviezen uitbracht. Uiteindelijk werd dit advies dus een advies namens de hele CR. Dit soort gedoe waarin veel tijd en energie ging zitten, typeerde ook in 2015 de slechte sfeer in de CR.
Brief PEL 23/4/15 plus 2 bijlagen aan gemeenteraad Lw. over AV-Frieso en vermogenstoets. Plotseling werd ook een vermogenstoets ingevoerd, die er volgens de gemeente altijd al was, maar dat was aantoonbaar gelogen. Deze toets trof mensen met net iets meer spaargeld dan het zgn. bescheiden eigen vermogen bij de bijstand, maar die voor het overige voldeden aan alle criteria. Ook via het spaargeld werd voortaan indirect gediscrimineerd op burgerlijke staat, omdat ook hiervoor nu de bijstandscriteria gingen gelden. Gelukkig kregen voortaan alleenstaanden in de supermarkt 30% korting t.o.v. gezinnen omdat ook hier de bijstandssystematiek werd ingevoerd… (Maar niet heus…) 
11/5: verzonden door secr. PEL aan ambtenaar Niels Heijne: Eigen advies PEL betreffende wijzigingen Beleidsregel Verlagingen in de P-wet.

12/5: verzonden door vz. PEL, PvdG aan ambtenaar Niels Heijne: advies PEL op vragen Niels Heijne i.v.m. maken Nota Flexibel Werk.
17/5: verzonden via e-mail naar ambtenaar Carla Aden: Advies PEL betreffende Nota gegevensverwerking en privacy in het sociaal domein.
19/5: ontvangen van ambtenaar Carla Aden: mededeling dat advies PEL inzake Nota Gegevensverwerking en privacy in het sociaal domein niet doorgestuurd zal worden aan B&W "omdat afgesproken is dat een gezamenlijk standpunt van de CR dient te worden geformuleerd"  Voor een afspraak zijn echter twee partijen nodig…
Een verplicht gezamenlijk standpunt is in strijd met het Reglement van de CR wat toestaat dat meerderheids- en minderheidsadviezen uitgebracht konden worden.  Permanent werd vanuit de gemeente getracht van de CR eenheidsworst te maken met liefst unanieme positieve adviezen. We hebben ons daar dus niets van aangetrokken.
22/5: reactie vz. PEL PvdG op bovenstaande mail van ambtenaar Carla Aden.
20/5: verzonden per post aan B&W: reactie op vragen Niels Heijne i.v.m. maken nota flexibel werk, advies PEL over Nota Gegevensverwerking en privacy in het sociaal domein en Advies betreffende wijzigingen Beleidsregel Verlagingen in de P-wet. Uiteraard deden de ambtenaren er alles aan het PEL gelijk te schakelen. De CR is echter geen orgaan wat boven ver. PEL staat. Dit leidde dan bijv. vervolgens tot dit: 
27/5: ontvangen van ambtenaar Andre van der Bij: mededeling dat advies PEL over Beleidsregel verlagingen P-wet geen deel uit zal maken van nota van B&W (omdat het niet via de CR gezamenlijk werd gestuurd) en reactie secr. PEL aan Andre van de Bij op zijn e-mail.
16/6: verzonden door secr. PEL per post aan College van B&W t.a.v. wethouder Ekhart en per post aan ambtenaar Ria de Jong: Advies namens PEL op Beleidsregels Handhaving/Boete/Maatregelen Participatiewet en Beleidsregels Terugvordering/Invordering/Verhaal en Kwijtschelding Participatiewet.
Naar aanleiding hiervan dreigt vz. CR Joop Abma (nu uiteraard benoemd in Adviesraad Sociaal Domein) de CR op te heffen… Volslagen geschift uiteraard: alleen B&W kunnen de CR opheffen, maar het typeert wel de situatie gedurende een groot deel van 2015 in de CR. 

19/6: verzonden door secr. PEL aan wethouder Ekhart van Sociale Zaken (c.c. ambtenaren Ellen de Bruin en Gina Frans en c.c. leden CR): e-mail met mededeling dat we ons aansluiten bij brief FSU inzake standpunt wethouder over aanvangsdatum heronderzoek boetes en maatregelen ihkv. de fraudewet n.a.v. uitspraak CrvB op 24/11/15.
23/6: Opgesteld door secr. PEL t.b.v. vertegenwoordigers PEL in middagoverleg CR op 25/6/15: Notitie met wensenlijstje AV-Frieso 2016 n.a.v. MEMO 25/6/15 van ambtenaar Gina Frans aan CR: Voorbereiding agendapunt AV Frieso 2016.

25/6: Notitie doorgezonden aan ambtenaar Gina Frans met c.c. naar sectormanagers Ellen de Bruin en Robert Simons en wethouder Ekhart.
Nadat de verzending van stukken die door de CR zelf werden verzonden al geregeld niet aan PEL werden doorgestuurd  werd op 25/6/15 op het ochtendoverleg van de CR besloten dat het PEL geen stukken meer zou krijgen, m.n. omdat we niet geregeld op het vooroverleg (lees: Poolse Landdag) kwamen en vooral omdat we "zomaar" zelf  adviezen uitbrachten.  Waarbij over het hoofd werd gezien dat men zelf geregeld veel te laat was met het uitbrengen van adviezen, of dat concepten niet aan alle deelnemers werden voorgelegd of dat besluiten over adviezen eigenhandig door de voorzitter  van de CR werden gewijzigd. Zo half september was de "postboycot" weer voorbij…
Juli 2015 ingesproken bij Politiek Podium: wensenlijstje PEL over inkoopbeleid AV-Frieso 2016. 

28/8: verzonden via e-mail naar College van B&W: Advies ver. PEL op Nota Flexibel Inkomen.
Maar het werd steeds idioter: 
28/9: ontvangen van sectormanager W&I Ellen de Bruin: reactie op advies PEL inzake Nota Flexibel Inkomen: Verbod om zelf een reactie naar B&W te sturen…

30/9: verzonden per post (gepost op 1/10 na akkoord tekst overige DB-leden, naar sectormanager Werk en Inkomen Ellen de Bruin: Reactie secretaris PEL namens DB-PEL op bovenstaande brief.
 Om de feestvreugde te verhogen: 

20/10: verzonden door secr. PEL aan College van B&W met c.c. aan ambtenaar Daniel Appelo: ongevraagd advies + 2 bijlagen over concept-Verordening Adviesraad Sociaal Domein. In die bijlagen stonden allerlei nuttige dingen over een dergelijke Adviesraad, over wat wel en niet kon enz. Bron: Landelijke Cliëntenraad en juristen Handboek Schulinck.
10/11: verzonden door secr. PEL naar College van B&W: Advies PEL inzake Wijziging Verordening en Beleidsregels Participatiewet.  Reden om opnieuw zelf advies uit te brengen: 
6/11: e-mail van Joop Abma dat advies CR (het stuk van de gemeente waarover dit gaat kregen we niet) Advies over Verordening en Beleidsregels Participatiewet naar de gemeente is verzonden.
Samengevat: de verstandhouding tussen PEL en een aantal deelnemers aan de CR was ronduit slecht, de ochtendvergaderingen waren weer een Poolse Landdag, vaak slaagde men er niet in tot gezamenlijke adviezen te komen, zodat PEL zelf dan maar advies aan B&W uitbracht, wat vervolgens door de ambtenaren weer niet op prijs werd gesteld enz. 
Aan het eind van 2015 bleek dat de CR nog een half jaar door zou gaan. Onze vertegenwoordiger had totaal geen zin meer hier heen te gaan, onze plaatsvervangend vertegenwoordiger heeft ook met tegenzin de vergaderingen bijgewoond. 
Kostendelersnorm: wat is commerciële en niet-commerciële kamerverhuur?
Gemeente Leeuwarden zegt: 200 euro maar kijkt niet naar het verhuurde. Leeuwarden vond dat ze zelf mochten bepalen wat commerciële verhuur is en wat niet. Dat is bepalend of je kostendeler bent of (ver)huurder als je bijstand hebt. Daarover is een brief naar B&W en de Raad gegaan: houd minimaal 55% aan van de huur die komt uit de rekensom volgens het Woning Waarderings Systeem voor kamers. Die 55% heet "de tenminste redelijke huur". Die gebruik je als ondergrens om te bepalen of de kamer commercieel werd verhuurd.
Verder vonden B&W dat wie anti-kraak woont, ook gekort moet worden op de bijstand. Dat stond zomaar plotseling bij de zgn. technische aanpassingen (niks inhoudelijks,  het is maar technisch is de truc) in hun stuk: "Wijzigingen verordening en beleidsregels Participatiewet." (herfst 2015)  In een eigen advies van PEL is hierover opgenomen: inhoud contract irrelevant: gaat om hoeveel geld die werd betaald. Ook hier hoort die 55% regel te gelden. 
Klachtenspreekuur: bedoeld voor leden en derden: in 2014 zijn ongeveer 50 klachten, vooral telefonisch binnengekomen en enige via e-mail. De meeste klachten  hadden ze betrekking op afd. Sociale Zaken Lw en 5 maal op problemen met verhuurders,  waarbij 1 klacht werd doorverwezen naar een advocaat. Over blok CV waren er 2 klachten waarvan 1 niet kon worden opgelost wegens een langdurige voorgeschiedenis en gecompliceerdheid en 2 over overige huurkwesties. Twee vragen/klachten gingen over schuldproblematiek, 1 klacht over de WMO en er waren 4 overige vragen m.n. om informatie. 1 bezwaarschrift over Woonkostentoeslag 2015 werd door PEL als gemachtigde gewonnen. 
De WWB-Groep: 
In het vorige Jaarverslag werd al gemeld: na onze openbare avond op 11-11-14 over de Participatiewet, (Rechteloos bij de soos?!) die een groot succes was (de mensen konden amper meer het zaaltje in: opkomst ong. 60 mensen…) en waarbij o.a. advocaat mr. Ad Speksnijder een verhaal heeft gehouden en de voorzitter een Power Point presentatie gaf, tekenden veel mensen weer in voor deelname aan de WWB-groep. Praktijk is helaas dat veel mensen daarna gewoon niet komen of weer snel afhaken. Wel blijven gelukkig een beperkt aantal mensen over die dan de "harde kern" vormen van een dergelijke groep, mensen die zelf ook iets willen doen. 
Wat gebeurde er in 2015? Er werd een aantal malen overlegd, waarbij diverse problemen werden gesignaleerd zoals: iemand zit al heel lang in de bijstand, maar i.t.t. soortgelijke situaties, wordt nooit automatische kwijtschelding verleend voor gemeentelijke belastingen/waterschapslasten, maar moet elk jaar het uitgebreide aanvraagformulier ingevuld worden.  Navraag geeft een vaag antwoord van afd. Belastingen gemeente Leeuwarden en een summiere reactie van HEFpunt. Advies werd: vermoedelijk nog oude gegevens bij gegevens betrokkene. Eventueel WOB-procedure starten: inzage eisen in eigen gegevens. Er is een correctierecht als die onjuist zijn. Men zal zelf actie moeten ondernemen, PEL kan voor diegene geen privé-gegevens gaan inzien.
Ook gesignaleerd: peildatum voor aanvragen individuele inkomenstoeslag schuift steeds verder op. Hierover moet nog steeds brief naar gemeente gestuurd worden. 

Uitgezocht werd: een tip dat bij twee winkels ("joumarktkraam") met dwangarbeiders van de soos werd gewerkt, bleek onjuist te zijn. 

Een ingekomen klacht over een bewindvoerder die niet wilde vertrekken na een zgn. schone lei verklaring indien iemand na een schuldsaneringstraject weer schuldvrij is leidde tot een oproep op de website van PEL om te zien of er meer gevallen waren, maar zonder resultaat. M.n. bureau Houkes in Emmen schijnt een slechte naam te hebben.
Het belangrijkste wat de WWB-groep in 2015 heeft gedaan was het maken en uitgeven van een boekje "Overleven in de Bijstand" in een oplage van 1000 exemplaren. Het boekje werd juist niet verspreid in de armste wijken maar in de wijken waar naar verwachting mensen woonden (lagere middenklasse)  die soms veel vooroordelen hebben over mensen in de bijstand.  
Het boekje met vooral verhalen van mensen in de bijstand was m.n. bedoeld om wat tegenwicht te bieden aan dat soort vooroordelen.
Vakbond UBL (Uitkeringsbelangen Leeuwarden):

Vanaf najaar 2014 t.m. juni 2015 10.000 werden wervingsfolders verspreid voor vakbond UBL. Respons was erg laag: 8 vakbondsleden. Daar kwamen in 2015 geen nieuwe leden bij. Geprobeerd is zoals eerder toegezegd, om de leden van de vakbond bij elkaar te roepen om te zien welke wensen men heeft en waarop de vakbond zich als eerste zou moeten richten, maar op deze oproep kwam geen respons. Kennelijk ziet men het lidmaatschap van UBL toch wat als een soort individuele verzekering waar men bij problemen een beroep op kan doen.
Totaal leden PEL/UBL en UBL alleen bleef in 2015: 56.  
Horzel-vooroverleg: 
Op 24/9/2014 was het laatste vooroverleg, bedoeld ter voorbereiding van de vergaderingen van de Cliëntenraad. Omdat al een tijdje zowat niemand kwam opdagen besloten we om de stekker er uit te trekken en dit vooroverleg op te heffen. In 2015 vond geen Horzel-vooroverleg meer plaats. Zomer 2016 is voor De Horzel wel een Facebook pagina opgestart t.b.v. PEL, BLUT en Komitee Vrouw en Bijstand., beheerd door het Komitee Vrouw en Bijstand.
Blad "Opwaartse Druk" van De Horzel 
De Horzel is formeel een samenwerkingsverband en een vereniging met beperkte rechtspersoonlijkheid van PEL, BLUT en Komitee Vrouw en Bijstand.
Werd in 2014 (in voorjaar en najaar) twee maal uitgegeven in oplage van 1000 stuks en verspreid in een "arme wijk" in Leeuwarden. Het werd steeds moeilijker  mensen te vinden vanuit BLUT en KveB die ook kopij wilden leveren, een enkele uitzondering daargelaten. Daarom is in 2015 besloten dat we er een blad van PEL van maken. Dat wil niet zeggen dat kopij van anderen niet welkom meer is, maar we rekenen daar maar niet meer op. In 2015 werd het blad niet uitgegeven, maar er werd wel wat subsidie verkregen van een fonds, goed voor uitgifte van vijf maal het blaadje. (In 2016 werd de Opwaartse Druk weer uitgebracht.)
Voorlichting huurders:

Van het Amsterdams Steunpunt Wonen (ASW) werden ook in 2015 Woonlastenkranten ontvangen i.v.m. de jaarlijkse huurverhoging van 1 juli. Deze zijn weer naar alle leden gestuurd, omdat ze erg veel uitleg/voorlichting geven over de huurbescherming, het puntenstelsel, wat te doen bij slecht onderhoud enz. PEL is zelf in feite te klein om dit arbeidsintensieve voorlichtingsmateriaal te maken en waarom zouden we: deze Woonlastenkranten zijn duidelijk en helder geschreven. 
Woningcorporaties:

Zij hebben vanaf juli 2015 (deels verplicht door het Rijk) hun woonruimteverdeelsysteem gewijzigd zodat lagere inkomens niet een huis duurder dan EUR 575,- mogen huren. Door de crisis is het aantal mensen met een laag inkomen toegenomen en door deze maatregel is een deel van het woningbestand niet meer toegankelijk voor lagere inkomens. Meer mensen met een vraag naar deze woningen en minder woningaanbod  (deel van bestand werd ontoegankelijk)  betekent toenemende schaarste aan betaalbare sociale huurwoningen… Over de leeftijdsdiscriminatie bij Elkien en WoonFriesland waarbij sommige woningen alleen worden toegewezen aan mensen van 55 jaar of ouder (terwijl het doodgewone niet specifiek aangepaste woningen betreft)  schreven we 2 brieven en kregen 1 brief terug, maar de leeftijdsdiscriminatie bleef gewoon bestaan. Het zou mooi zijn als we een concert geval hadden van iemand die daardoor een woning was geweigerd. Ook de Nederlandse Woonbond noemde het weigeren van woningen puur omdat men daarvoor te jong was, leeftijdsdiscriminatie.
De Oost-Indische buurt wordt gesloopt door Elkien. PEL heeft een Nieuwsbrief verspreid en een brief verzonden naar de directie. Een bewonersgroep kregen we niet van de grond. Standpunt in de brief na overleg met leden PEL die daar wonen: Nieuwbouw voor de laagbouw akkoord, mits niet duurder dan 575 euro, sloop Insulindestraat etagebouw: niet zonder meer akkoord: onderzoek serieus renovatiemogelijkheden. De brief werd door Elkien beantwoord.
Verder werd een reactie gegeven op de nieuwe Huisvestingsverordening. Probleem is dat B&W zichzelf alle mogelijkheden hebben ontzegd die deze wet kan bieden door vast te houden aan hun mantra dat er voldoende "sociale woningen" zijn, de goedkopere koopwoningen meetellend om de rekensom sluitend te krijgen. Deze truc voerden ze al in 1999 voor het eerst uit…
In verband met de nieuwe Huisvestingswet hield de gemeente twee zgn. carrousel bijeenkomsten over wonen op 17/6 en 1/7/15. Dit moest dan leiden tot een nieuwe visie op de volkshuisvesting, maar gezien de lijst van deelnemers kwam er niet echt veel nieuws uit. Twee mensen van PEL hebben aan de bijeenkomsten deelgenomen en getracht hun inbreng te leveren. De gemeente had voor de organisatie bureau Companen ingehuurd.
Eigen nieuwsbrief PEL: 
Gaven we in het verleden op onregelmatige tijden uit, als er nieuws was. We zouden dit 4 maal per jaar uitgeven, bijv. als inlegvel bij Opwaartse Druk, maar het is er niet van gekomen. Idee was daarin vooral wat volkshuisvestingsnieuws te zetten. Nu Opwaartse Druk een blad van PEL werd, zouden we dit nieuws ook daarin kunnen zetten.
Overleg met politieke partijen en andere organisaties:

Er werd enige malen overlegd met Verenigd Links m.n. over bijstandszaken. Op 27/2/15 ging een delegatie van PEL naar Groningen om naar een bijeenkomst van DANG (Dwangarbeid Nee Groningen) te gaan bij de RUG, waarbij o.l.v. professor Vonk n.a.v. zijn verhaal discussie werd gevoerd over de positie van bijstandsgerechtigden en het strafregime in de bijstand. 
Verder gingen we naar een landelijk overleg te Amersfoort, georganiseerd door Doorbraak te Leiden. Het was de bedoeling een landelijk netwerk op te zetten van allerlei organisaties die zich verzetten tegen dwangarbeid. Helaas bleef het bij deze ene bijeenkomst.  Een plan om op 1 mei bij het UWV pamfletten tegen dwangarbeid uit te delen strandde door gebrek aan mensen in de bijstand die hieraan mee wilden doen.
Overleg met VNN/Straathoekwerk:

Met hen is in 2014 enige malen overlegd over specifieke problemen waar hun klanten tegenaan lopen. Inzet was: wat kunnen we gezamenlijk doen om de positie van daklozen en verslaafden te verbeteren?  In 2015 heeft geen overleg plaats gevonden, maar wellicht kan herfst 2016 opnieuw overleg plaats vinden als daar behoefte aan is. 
Koopwoningen: Leeuwarder duurzaamheids lening ook voor VvE's:

Hierover is gesprek gevoerd met drie ambtenaren en formeel kwam de leenmogelijkheid ook voor VvE's in de Verordening. Echter: ondanks herhaalde verzoeken is hiermee qua voorlichting niets gedaan en werd geen ruchtbaarheid aan deze mogelijkheid gegeven.

Veel aandacht voor privacy:

We gingen o.a. aan de slag met het Privacy-protocol van welzijns-coöperatie Amaryllis + een nota Gegevensverwerking en privacy in het sociaal domein van de gemeente Leeuwarden. Deze privacy regeling is voorgelegd aan advocaat Ad Speksnijder en zijn schriftelijke reactie is integraal gebruikt als onderdeel van een brief aan de Raad op 22/5/15 waarin we als PEL zelf advies hierover hebben uitgebracht, buiten de Cliëntenraad om. Amaryllis wenste vervolgens een gesprek met PEL: dit vond op 9/6/15 plaats en we gingen hier samen met advocaat Speksnijder heen.  Op 7/9/15 is bij het Politiek Podium ingesproken over de Nota "Gegevensverwerking en privacy sociaal domein, Triage"
We hadden Ad Speksnijder om juridisch advies gevraagd ook over de reactie van Amaryllis die ze naar de Raad stuurden maar niet aan PEL, of het zinvol was juridische stappen te ondernemen (een van de bestuursleden op persoonlijke titel omdat we dachten zo meer kans te hebben niet-ontvankelijkheid te vermijden) over hun Reglement. Hierop kwam ondanks herhaaldelijk mailen geen reactie. Daarom is vervolgens jurist Bram van der Leij om advies gevraagd. Hij antwoordde:  Amaryllis is een privaatrechtelijke rechtspersoon; er is geen sprake van een besluit waartegen bezwaar en beroep openstaat; enkel procederen tegen de privacyregeling, in een civiele procedure, zal niet tot succes leiden; de regeling kan pas door de rechter worden getoetst als hij, de regeling, is geschonden; toetsing vooraf is niet mogelijk. De bestuursorganen van de gemeente lijken, door een privaatrechtelijk privacyreglement aan te houden en te (laten) hanteren, een (bestuurs)rechtelijke toetsing bewust te willen ontlopen.
OP 15/9/15 werd  klacht Dick Faber (op persoonlijke titel) ingediend bij het College Bescherming Persoonsgegevens over Privacyreglement Amaryllis en over de Nota Triage incl. alle relevante stukken met een c.c.  naar Stephanie Sintnicolaas van KRO-NCRV programma De Monitor.

We stuurden "signalen" (heet nu "tips") aan het CBP (heet nu Autoriteit Persoonsgegevens) over het privacyreglement van bureau Aleida en over de gemeentelijke afdeling Belastingen die geen beveiligingsmaatregelen had getroffen t.a.v. hun gegevens zoals dat conform art. 13 WBP wel moet. 
Wat helaas niet van de grond kwam:
Een nota over volkshuisvesting "Tegen de stroom in". Op zich is hier een budgetje voor om bijv. 100 exemplaren uit te geven als brochure.

Secretaris vereniging PEL 
